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RELATORIO

Trata-se de recurso intar_pi:mto em face da Deliberagfio AGENERSA/CD . 2550", de
26/05/2015, que aplicou a CEC]:r em relagdo as ocoméncias abaixo expostas, as seguintes
penalidades de multa: e =
i1330072: mulia no percentual de 0,0008% (oito décimos de milésimo por cento) sobre seu
faturamento nos tltimos 12 {dnm:‘pimcsm anteriores & data da pritica da infracfio, considerada aqui
o més de janeiro de 2012; |
11)532332: multa no’ percentual cie 0,0001% (um décimo de milésimo por cento) sobre seu
faturamento nos Gltimos 12 (doze) meses anteriores & data da pritica da infragfo, considerada aqui
o més de julho de 2012; :

iii)532448: multa no percentual de 0,0003% (wés décimos de milésimo por cento) sobre seu
faturamento nos iiltimos 12 (doze) meses anteriores & data da pritica da infrago, considerada aqui
o més de abril de 2012;

v)532454: multa no percentual de 0,0003% (trés décimos de milésimo por cento) sobre seu
faturamento nos ltimos 12 (doze) meses anteriores A data da pritica da infragio, considerada aqui
o més de abril de 2012;

v)532747: multa no percentual de 0,0001% (um décimo de milésimo por cento) sobre seu
faturamento nos ultimos 12 (doze) meses anteriores 4 data da pratica da infragio, considerada aqui
o més de junho de 2012; -

Preliminarmente a Concessiondria defende a tempestividade da pega recursal. No mérito,
alega a “falta de interesse de agir” por parte da AGENERSA, uma vez que, no seu entendimento,

“o imteresse jurtdico ¢ rrum;_',fﬂ'.m:m‘u na existéncia de wm conflito, 0 gue obviamente estd
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intimamente ligado & prefensdo reslfsrfn‘.i::. No emtanto, comao a CEG em momento algum s¢ opds a
arender os pedidas dos usudrios, ndo ha espago no mundo furidico para a autuacdo realizada pela

AGENERSA”. ' T
[

Traz a colagio o ar. 4°, XVII, da Lei Estadual n® 4556/2005", justificando ;:|u:|: “no
MOMEnto em que o usudrio é dw!u’pmqme atendido pela Concessiondria, ndo existe mais inferesse
do Ente Remulador em instaurar ol Mer processo regulatirio, tendo em vista gue ndo ha mals
direite a ser resguardado, pasto q'pc restou comprovada a conduta diligente da CEG em sanar o

! AGENERSA N 2550, hhﬁhhmmhﬁﬁﬁfﬂﬂmm H_WMWG
MA O COM MAIS DE 30 DIAS, P ENTHE @1 E M920ii0 CONSELHO-THRETOR Da

REGULADORA DE EXNERGIA E SANEAMENTD BASICO [0 ESTADD DO RIO DE JANEIRD - AGE.‘EB&LMWD#
mribulghcs kgais ¢ i5, endo oo visia o.gmicconstn no Processa m" E=1 2000 20020 T, por Mﬂm.ﬁnl
Aplmﬁ.f‘ CEG a peralidade de miudja o de 0 ﬂn&lhmﬁrm}hhmmm1m:mm!:h
Lﬂﬂlnmnrmhu!lﬂlhpﬂﬂuh mnihﬁm]nnﬁ&mt!ﬂllmluuﬂlﬂhﬂmii’
Eqnd.lt_ Cicsuls Décimn toded do Contrany de Coneeastio, conbinade com o8 wets, 16, L TV ¢ 17, incisd YL dn [nsmgio
NmmuAGEHFRSA.@Tr Q0] 2007, devido ad apurado no presenie processo refacionado § acorrincis S3WTL

Art3* - P&qumﬂmpmm}.mhplEﬂﬂﬂﬂMMMMﬂlﬂﬂﬂﬂWdlww
wifor cen refoglo d ccoménein S3037,

ArtY - Aphicar i Coneessionsirin CEG a penali Lhmhmpmﬂmnﬂzﬂﬂlﬂﬂhimdhm#mﬂnhwwm]mwm
oo Gltimi 12 {done) meses mmieriors & dats da din g, consederads g o mils de glho de 2012, oo base na Cliusuls Primeim, § 17,
Capui da Clinssds Ounrta ¢ Chisiln Décima iods do Contrato de Comcestho, pombinads com os = 16, 1 TV 2 17, inciso VL da Instnaglio
Marmativa AGEMERSACT n ™ 0012007, devidn ) spumdo no prescnie proceiso refacionada # ocorrincs 5313832

Art4® - Pelo que consta po processe, mnd:-un:fmm:ermmﬁ:mMmqud:fhm:llwm
vijgor een relago 0 ooomEncia S3I2F.

APLS - Pdum:MMMMMI:;EMMMMMMmMmmnthHWM
Vil e relagis & ocoréncin S3244T,

ArL® -Agliear i Concessiondria CEG & penalidsie de mulin no percenomd de 00003% (ués décimos de milésima par cento) sobee sey furaments
o Gt 12 (hne) micses anternodes & datn da prigics dn imdrsgho, considerada aqus o meés de abod & 213, com base ns Cliasula Primeira, § 17,
Caput da Claunds Cuerta ¢ Clusaln Décima iodes do Comtraio de Concessiio, combinndo coem os arts 16, L 1V ¢ 17, inciso VI de Inssughio
Marmmtiva AGENERSALCD n® m1mmm¢mmmmuhmnmﬂﬂm

AT = Aplicar i Conpessionaria CEG & Fn‘u.lhm[nmﬂnimm:hh déctinis de maksting por cenlo ) sobine seu mmuments
naa dllimes 11 (doze) messs anteriones & datn da dn infragio, corsidendn agui o maés de abol de 2012, com base e Clissauln Primeire, § 35,
Coput ds Cliwsula Quarta @ Clisola Déeimn fodis do Contmie de Concessio, combmnade com o arts 16, 1, TV ¢ 17, meiso V1, da Instrocio
hictnatien ACENERS A n = (012007, devida sb apamdu no preseme processo relacionadn § ecorrénein SY2454.

ArtH* - Aplicar i Concesstondrin CEG n penalidaie de advensbncin, com base na Chivsln Primeim, § 3% Caput dn Clisoula Quarta e Clissula
Deéima jodas do Comiraio e Conoszio, cormbinadn coim os as 16, LTV e 17, inciso V1, da Instrsgo Mamative, AGENERSANCD n.™ 0012007,
devido ao apurado no preseric processo relacionsds & coorrinela 512557,

AL - Pelo gue congta no processn, comsiderar que & Conoesionitia encorirs-5¢ e confirmidade com o Contramn de Concesslo ¢ i Legistagio em
g e relagdo b oocméneis 832677, .
ArL I - Aplice i Concessioning CEG & pennlidade de rmits nd pervensal de 0,000 1% {um décims de milésamo pof oeto) obre o B
s tiltiree 12 {uoee) meses anteriores & data da pritica da infiagio, comiderads aqm o mis de jurho de 202, cofm base na Cliusiels Primeim, § 17,
Caput da Cliusuls Cuarin ¢ Chinesil Diéeting iodis da Contrmis de Concessho, combinndo com s arts 16, 1, TV & 17, mcias V], da Instricis
Meormatren AGENERSACT n™ 0012007, devida a0 aparado o presome proeesso relacionado & eoorréngia SI2T47,
Aml]'-mimmu&awﬂhﬂkmﬂuﬁm oot base ma Cligsila Primeirs, § 3%, Caput da Chiuss Cuaarta e Cliusuls
Mmmtfmkt‘mlmhmhaﬂhmmn T, L% e 17, inciso W1 da instrocio Kormativa AGENERSANCT n® (012007,
devido a0 apurnck no presenie procssso nelacionsds & ecorréncis 533749

At I - M“mnmmh;memﬂmﬂmﬂw&w“w
eim vigot em relogio b coomincia SEIEM,

AL - ﬁpﬁmlﬂmmmﬂiﬂﬁﬁlpﬂﬂﬁ##lﬁﬁhﬂmhﬂmﬂhﬁhﬁmm!&"thﬂmm:m
Décima fodns do Conlrain de Concesalo, combinado oona os ars. 16, L IV e 17, inciso V1, da esiruglo Mormafiva SAGENERSASCT n® 0002,
mmpmmpmpmmwimmﬂm

Ari, 14" - Aplicar A Concessioniria CEG o penalicide de ndverttnes porn cads ocorrisnein, com hase na Cliusuls Primeim, § 7%, Cogot da Cliisasla
Chumrin e Clanpsuia Décma sdas do Conirao de Copcessiio, combmadk com o ai 1R, |, ida Instneglo Mormatva o®. 00 L2007, o mlo ler semddn o5
requegsmeing do Chvidoria dests AGENERSA em fempo hdbil

Ari15 - MiMM;MMmIMTthmIMhmm&MM
Sertro da lnstrugio Mormatva AGENERSACT nf, 00 12007, por o5 casos nos quais foram aplicadas penalidsdes de adverténcia,

ATt 167 - Determinar & Secreliris-Executiva, an carjunto com o Cimam Teica de Energia e n Clmanm Téenicn de Politica Fconmica e TarifEna, o
fevrniura dos cornespomibenies Aules de lidinglo, mos temos da Instrucko Mommativa AGENERSAACD o, 0012007, para o8 cnses nos quis foram
apficades penalidades de mulin

ArLIT - Esin Deliberacio entram em vigor o dn doin de 2

Rio de Janesro, 18 de masy de 2014, JOSE B HUK VIANNA DE 50UEA, Conselheiro-Presidente-Relator,  LUNGT EDUARDO
TRINSL, Corgelbeiro;, MOACYR ALMEIDA FONSECA, Consclbeir, RODSEVELT BRASIL FONSECA, Conselhciro. SILYIO
LAIILHBE&NTG&FEHREIM &
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problema, tende sido atendida, ainda, a finalidade educativa da fiscalizagdo, sem a necessidade de
sangdo pecunidria, por ser absolwtamente desproporcional ao ato supostamente violador da

regulogdo vigente”.

Argumenta que a Deliberagiio arguida ndio ¢ valida uma vez que, a seu ver, foram “violados
os reguisitos de validade preﬁﬁﬂr na Lei Federal n 9.784/1999 [e] também ndo foram
observados os requisitos previstos na Lei Estadual n 5.427, de | de abril de 2009 fnormas sobre
afos € Processos administratives no dmbito do Estado do Rio de Janeiro)”. Aponta, ainda, que
“restaram feridos os principios clr:rnﬂi'mrmmiv que informam a atividede adminisirativa, mas
principalmente (...) o da Ampla Defesa e do Contraditdrio”,

Defende, por fim, que ha ;.Etmte ofensa ao direito de defesa da Concessiondria, bem como
a desproporcionalidade na aphcm;iu da sangiio pecunidria, alegando que para assepurar seu pleno
direito de defesa hi a necessidade de que "a antuagdo demonstre de forma clara, objetiva e precisa
os fatos apurados pe.!aﬁscnﬁzacqn. inclusive, (..) com descrigdo detalhada do cdlewio da mudta
imposta ¢ justificativa da dosimetria definida considerando as peculiaridades de cada .-:*mu.
sitwagdo esta que, indubitavelmente, ndo se verifica in casu, além da fuga de objeto observada no

processo que ora se analisa. "

Conclui pugnando pelo conhecimento do recurso e seu provimento ou, subsidianamente,
com base no principio da eventualidade, que as penalidades de multa sejam convertidas em
adveriéncia, ou ainda, pela redugdo do guantum aplicado.

As fls, 230, consta copia da Resolugio do t‘umﬂm—ﬂimlur n”. 496/2015, pela qual se
verifica a distribuicio do presente feito & minha Relatoria,

Instada a se manifestar, a Procuradoria da AGENERSA apresenta Parecer por meio do
qual, certifica a tempestividade do Recurso interposto.  Jd no que tange as alegacOes recursais,
quanto & suposta falta de interesse de agir por parte da AGENERSA em decorréncia do
cumprimento da selicitagiio do usudrio, assinala que “cumpre esclarecer que para a apreciogdo do

¥ Loy Estndual n® 43568008 Ari 4° - Conapete 4 AGEMERSA oo mbito de ssas airibmighes & responashifidades, chaomadas e disposiviies kegais =
E-:mu':pmnmm (. 3KV - resguandar oo diesiios garantidos pela Lei n® 80TS0 - Caifipo de Defess do Consumidor.
Fis. 23237
i
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interesse de agir ¢ imperioso verificar a ocorréncia do hinémio wtilidade/necessidade. No caso em !
tela, o gque se discute ndo & apenay o atendimento @ soliciiagdo do wsudrio, mas a
proporcionalidade do periodo de espera para o atendimento”,

J4 no que diz respeito ap #mm vicio de motivagiio, 0 mesmo Orglo Juridico traz a lume
o voto do ilustre Conselheiro é{elnmr. Moacyr Almeida Fonseca, que € claro ao apresentar sua
motivagdo, e acrescenta ser “niticlo gue ndo hd qualquer vicio no mativo do ato que venha gerar a
mulidade da Deliberagdo”,

Lembra, ainda, que “ag adotar a teoria dos motivos determinanfes, a administragéo ao
adotar determinados motivos para a pritica de ato administrativo, aindg que de natureza
discriciondria, fica a eles vinculada"”, justificando anda tais argumentos com base na decisdio
proferida no Agravo Regimental em Recurso Especial de n” 670433, do Min. Celso Limoge, onde
também afirma que "a discricionariedade ndo pode ser confundida com arbitrariedade, devendo,
assim, fodo ato administrativo, mesmo qgue discriciondrio, ser devidamente motivado, conforme os
preceitos da Teoria dos Motivos Determinantes, obedecendo os principios da Razoabilidade.”

Sendo assim, conclui a Procuradoria da AGENERSA que "os mativas presentes no vofo

" extlio covrretos, veridicas, portanto, ¢ vilida a deliberagdo impugnada, devendo ser improvido o

recurse [da Concessiondria] "

Em Razdes Finais, a Congessiondria retoma os argumentos desposados.

&
h

E o relatorio.
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VOTO
Trata-se de recurso im o em face da Deliberagio AGENERSA/CD n® 2550', de
26/05/2015, que aplicou & CEG em relaglo as ocorréncias abaixo expostas, as seguintes

penalidades de multa:

'm%ﬁnhmn W' 1550, DE 6 DI VAK) DE Ills CONCESSIONARIA CEG - DCORRENCIAS REGI!‘IFE\,MH
A OUvl MAIS DE 30 FERIODO ENTRE 01 E 3020120 CONSELHOCMRETOR DA AGENCLA
REGULADGRA DE ENERGILA E 54N ENTC BASICE [P0 ESTAD DO RIO DE JANEIRG - AGENERSA, no wo de suls
ﬂnﬂnmrﬁc imeriais, tendo om vists D que consts o Proceso i B 12020, 702012, por smamimidads DELIBERA: AL -
Aphcar & Concessy Eﬂﬂnpmnldd:ﬁmhlrm e I {oiin ddcimos de miblamo por conlo) sobne sen fdummento s
giltimces 12 Tdusre) meses anteriores & datn do pritica da considersds aqui o més de janeiro de 2012, com base na Cliusds Primesm, § 37,
Cagul da Clisusula Quartn ¢ Clinsuin Décima sodas o Contrato de Concessio, combinedo com cs mms. 16, L [V e 17, inese VL da Instnsgdo
hemmativa AGENERSACTY a * 0012007, dnlhmqﬂﬂ:mpmmmummm

ArtI" - Pelo que constn no processn, comsidernr qoo & Concessionbria sncentra-se am conformidade com o Coatraio de-Concealio o o Legishngdo e
sl it rekifio & pooridoes SINIIT.

ArLd - Aplicar o Concessioaina CEG a penalidade de mults oo porcesmun] de 15,0001 % (um décamo de milésume por cerao) sobee szu iemmenio
o iles 12 (dieee) mocses aleriodcs & dats d8 pritcs da mingio, considersd aqui o nids de o de 2002, coen base nn Clissula Prameira, § 3%
Caput da Obrsla Cuarts ¢ Clissula Décima fodem do Comtrato de Concesslio, combinado com os arts 16, [ IV ¢ 17, inciso VI, da Instrucss
Mormativa AGENERSATT n® 0012007, deviglo a0 spurdo oo presesis process: relacionada & stgrrinets S32332,

AFtd® - Mumﬁmmmm“lﬂmmhmmmmmnmdtwnnWm
viggor & releglo & ccomingia S32TN0S,

ArLS" - I":qumManmmkhrﬁmranmhm&nmmﬂmmﬂ:mﬂmnt‘mdzn:mulm-;mm
vigor e relaghs A ocomPncis SI24T,

Arth® -Aglicer & Conoesniondna CEC o penalidede de mubts no percentunl de 0,0005%, (rés décemes de mildsimo por comn) sobie seu fitursmensa
nos dltimen. |13 [dont] mekes antericres & doin d prabon da infmclo, considemeda aqui 0 més de abril de 2003, com base no Cliusuls Primeimm, § 37,
Caput da Clausils Crowtn e Cliusaln P¥écima jodas do Contrsio de Concsssllo, combinndo com o8 s B8 L IV ¢ 17, inces VI da Instrogio
tommasiya AFENERSACTI n® D012007, devido o apamds no pressnie processo relasonado & ocormincia 533448,

Ar T = aplicar i Concessionarin CEG 8 penalidade de mulin ni pereemmial de 0,0000% (s ddansos de milibme por amnea) sobro s (e
s pimons 12 (dcom ) mieses anieniones & dign & prabica. da nfagio. considernda agqui o mids de abol de 2002, com base na Clinsuld Primeirs, § 3%
Caput idn Climsyla Quertn @ Climls Décima fodus do Comiteslo de Comeesafin, combiissdy oo o8 afis. 16, L IV £ 17, meisn V1, da instrugéio
Mormutiva AGERERSACT n ™ 12007, e ipucado no presente processo relscionac i ocorréecia $32454,

ArlE - Aplicar § Concissiondna CEG a i e adverincm, pom base o Clinsuls Primeirg, § 3, Capad da Clisosuls Chians & Clisula
ERécima nodes do Cortrato de Concessio, combinado com os arts. 16, [, [V e 17, incso VL da Instroglo Mormtive AGENERSACT n,” 0012007,
dhyitin o ey o resEnne pencesso relncionido o ocorrémein §33857,

Art - Pelo que constn no peocessn, considerns foe @ Concessiondria encomtrs-se &m conlimmnkade com o Contrato de Conpssiio e o Legninglio em
wiggod el redacio 4 pocrméneis 832677,

Ari 10 - ﬁﬂmlﬁmﬂutﬂunpﬂuﬂhﬁnknuhmpumﬂdnﬂ.ummmmhmd:mmpwm)mmmm
s diftios. 3 (ke ) mese mnlerones & dels da prilsea da mifracio, considerads agis o mis de junho de 2012, com bese na Clissula Prameimg § 37,
Capun da Cliusula Ouarta ¢ Clissula Deicima tdes do Congrato de Concesslo, combinnde com os.arts, 16, 1, 1V ¢ 17, incsa Y1 dn bnstraglo
Momalive AGENERSACTI 0™ D01,2007, devids a0 apsinsdo no presente processn relocionado i scorrineln 532747,

ArtE1® - Aplicar & Concessionimia CEG o penalidade de sdverifnoia, com base ma Cliwsula Primeir, § 3% Caput da Cliusula Cuarta ¢ Chinsula
Lecima indis do Cantrso de Concessho, combinado com os ans. 16, L IV e 17, inciso V1, da Instrugho Mearmativa AGENERSACT 5 ® (0107,
devida a0 apurnda ni presenie rocesso refaciceato 4 eeorréncs S51749,

A2 - I-'d:prwM%Mwitmhmmmimdnmnmtnmulw
em vipni em relaghe docanéncin

ATLLF - Aplicar § Concessiondrin CFHG & peradidade de adverinel, com bese nn Clivmus Prmenm, § 3%, Capes dn Clusuln Ciusrin ¢ Cliszsuln
Deéeima oddes dos Coetrato de Concessdo, conshinndo com of any (6 [ 12 17, i V0 ida Insengio Mormativa AGENERSACT) n® 0012007,
dewido ao mpumdo no prejente processo relaconado i ocorrincin SI2869,

Consclheiro Luigi Eduardo Troksi - Processo n® E-12/020, 7002012
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i)530072: multa no percentual de 0,0008% (oito décimos de milésimo por cento) sobre seu
faturamento nos Altimos 12 (doze) meses anteriores 4 data da pritica da infragiio, considerada aqui
o més de janeiro de 2012; '

11)532332: multa no percentual | de 0,0001% (um décimo de milésimo por cento) sobre seu
faturamento nos dltimos 12 (doze) meses anteriores a data da prética da infragio, considerada agqui
omés de julho de 2012,

ii1)532448:multa no percentual de 0,0003% (trés décimos de milésimo por cento) sobre seu
faturamento nos tltimos 12 (doze) meses anteriores 4 data da pritica da infragio, considerada aqui
o més de abril de 2012;

iv)532454: multa no- percentual de 0,0003% (trés décimos de milésimo por cento) sobre sen
faturamento nos Gltimos 12 (dozi) meses anteriores & data da pritica da infragfio, considerada aqui
o més de abril de 2012;

v)532747: multa no percentual de 0,0001% (um décimo de milésimo por ‘cento) sobre seu
faturamento nos dltimos 12 (doze) meses anteriores & data da pritica da infrago, considerada aqui
o més de junho de 2012;

Mo mernto, a Concessiondria CEG alega a “falta de interesse de agir” por pare da
AGENERSA; a “auséncia de motivagde” na Deliberagfio arguida e a sua consequente nulidade; a
patente ofensa ao direito de defesa da Concessiondria bem como a desproporcionalidade na
aplicagio de sangdo pecumarip, apontando a necessidade de se demonstrar uma "descrigdo
detalhada do cdleulo da multd impasta ¢ justificativa da dosimetria definida considerando as
peculiaridades de cada caso, situagdo esta que, indubitavelmente, ndo se verifica in casu, além da
fuga de objeto observada no processe que ora se anafisa” Conclui pugnando pelo conhecimento
do recurso e seu provimento ou, subsidiariamente que as penalidades de multas sejam convertidas
* em adverténcia, ou ainda, pela redugio do quantum aplicado.

-

e —— e,

Chaaria ¢ Climsuln Pricemia todes do Costrain de Concessiio, combinado com o st 18, L do Instrugio Mormagiva n®. (0 0L200T, por nio ter miendudo-os
paquerimenios da Cuvidorin dests AGENERSA em tempo hibil,

ArLI% - Detenminar i Secretann-Executive, e conjpario com a Cimans Técnica de Enengia, o lavrainm dos comespondenics Autos de [nfreglo, nos
termos ida nstrugle Noemativa AGENERSACT o, 0012007, pura oo cas0s nos quiss fosamn aplicades penalidades de sdveniineia,

Art.16" - Dieterminar i Seceeinres-Executivi, cm conjaric com a Clmam Técnca de Encrgin e s Clnsm Técmica de Poditica Econbimica & Tarifinia,
lvransn dis comcponderes Aulis de Infsch, Bos lamoes da lesmeglo Nommstoa AGENERSASCT ° (002007, pirs o8 cesos s i e
mphicaks penalidades di multa,

ArLET - Esta Deltheragio cnirrs ein vigor o g da dats 8 sun gobl

Rio de laneira, 26 de maio de 2005, JOSE BISMARCK VIANNA DE SOLUFA, Consclheimo-Prescdenie-Retaior, LUGE EDUARDO
TROISL, Consellizirn,  MIOACYR ALMEITA FONSECA, Consellicno, RODSEVELT BRASIL FONSECA, Consellicing;, SILVIO
CARLOS SANTOS FERREIRA, Consclbaio
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A Procuradonia da AGENERSA certifica a tempestividade do Recurso interposto e
contesta pontualmente as alegagdes recursais.

Quanto & suposta falta de interesse de agir por parte da AGENERSA uma vez que a CEG
 atendeu s solicitagties dos usudrios, assinala que “cumpre esclarecer que para a apreciagdo do
imtferesse de agir € imperioso verfficar a ocorréncia do bindmio utilidade/mecessidade. No caso em
tela, o que se discute ndo € apenas o atemdimento a solicitagdo do uswdario, mas a
proporcionalidade do periodo de espera para o atendimento”.

Ji no que diz respeito ao aparente vicio de motivagdio, o mesmo Orglio Jurldico ressalta que
“entende-se por motivagdo a deserigdo das razies que determinam a pratica do ato administrafivo
(..S", ranscrevendo, portanto, um trecho do voto que deu azo & ‘deliberacio combatida para
concluir que "os morives presemfes no voto estdo corretos, veridicos, portanto, ¢ vdlida a
deliberagdo impugnada, devendo ser improvido o recurso [da Concessiondria, "

Por fim, a Procuradoria da AGENERSA também defende a observiincia ao principio da
proporcionalidade para a aplicagfio da sangfio pecunidria, onde afirma que “go adofar a feoria dos
motivos determinantes, a administracdo ptiblica fica vinculada aos motivas que geraram o afo
administrativo, desde gque vilidos", e justifica os seus argumentos com base na decisdo proferida
no Agravo Rj:glmmlal em Recurso Especial de n® 670453, do Min. Celso Limoge, deixando claro
que "a discricionariedade ndo pode ser confundida com arbitrariedade, devendo, assim, todo ato
administrativo, mesmo que discriciondrio, ser devidamente motivado, conforme as precefios da

Teoria dos Motivas Determinanies, obedecendp os principios da Razoabilidade. "

. Em sede de Razbes Finais, a Concessionaria retoma os argumentos desposados.

Forgoso concluir que assiste razdo 4 Procuradornia ao entender que nifio merecem prosperar
asalegaﬁ&ndaﬁcnminnﬁrinnﬁsemidu de que, uma vez que o cliente apontado em cada uma
das ocorréncias aqui tratadas foi eventualmente atendido, esta AGENERSA careceria de interesse
de agir face 8 CEG. Ora, por obvio que nio basta atender ao cliente, Faz-se inﬁmmﬂﬁﬁk que o
atendimento ocorra nos moldes e prazos contratuais, observando os principios ali insculpidos, dos
quais ressalto eficiéncia, continuidade, sepuranga e cortesia com os consumnidores.
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Quanto ao alegado vicio de motivagio, mais uma fez fago coro com a Procuradoria desta
Autargquia. Ao examinar o voto do ilustre relator, verifiquei a procedéncia ¢ veracidade dos
mtivos apresentados na sua fundamentagio, raziio pela qual entendo estarem as penalidades em
consondncia com as particularidades dos casos em questdo, uma vez que havendo violaglo as

determinagdes impostas pelo Contrato de Concessio, sem divida, a Concessionaria estd passivel
de punigio,

Die acordo com as provas acostadas nos autos venfico que restou comprovada a prestagio
inadequada do servigo phblico exercido pela CEG em relagio #s ocorréncias em que foi
penalizada, sendo certo que as penalidades aqui aplicadas estio no patamar adequado aos
respectivos casos, motivo pelo qual deixo claro que no h que se falar em pedido subsididrio da
Concessiondria para a redugdo dp quantum, e muito menos que "comvertam as penalidades de
multa aplicada em adverténcia”, '

Neste mesmo diapasio, observo e ressalto que na aplicagiio da penalidade, foi obedecida e
guardada a devida proporgiio entré a penalidade imposta ¢ a gravidade da infragio nas respectivas
ocorméncias, confbrme resta claro no voto motivador,

Ademais, a Deliberagdo foi aferida em harmonia com a postura EEISMHE’EI‘N‘I\:m‘It adotada
por essa AGENERSA, em que ¢ levada em consideragio a conduta da Concessiondria no caso
concreto, além das clausulas que informam o !nst.mnmpln Concessivo, as normas ¢ principios que

regem a legislagfio consumerista.

Iss0 posto, proponho ao Conselho Diretor:

* Conhecer do Recurso em face da Deliberagio AGENERSA n® 25502015 de
26/05/2015 porque tempestivo, para no mérito, negar-lhe provimento.

£ o voto.

Conselheiro-Relator
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DELIBERACAOQ AGENERSAN® 2 624 , DE 27 DE AGOSTO DE 2015.

. CONCESSIONARIA CEG — Ocorréncias Registradas na
Ouvidoria com mais de 30 dias, Periodo de 01 a 30/09/72012.

0 CONSELHO-DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO
BASICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - AGENERSA, o uso de suas atribuigdes legais ¢
regimentais, tendo em vista o que consta no Processo Regulatdrio n® E-12/020.700:2012, por

unanimidade,

DELIBERA:

Art. 1°- Conhecer do Recurso em face da Deliberagio AGENERSA n® 25502015 de
26/5/2015 porque tempestivo, para no mérito, negar-lhe provimento.

Art.2*-  Esta Deliberagiio entrar em vigor a partir da data de sua publicaio.

Rio de Janeiro, 27 de agosto de 2015,

CK VIANNA DE BOUZA

JOSE BIS

Consalheiro-Presidente
B 1D 44089767
Il 2y ' E;Il
LUIG ARDO TROISI ROOSEVELT BRASIL FONSECA
Iheiro-Relator Conselhero
44299605 ID44082940
Na J .
MOACYR ALMEIDA FONSECA SIL ARLOS SANTOS FERREIRA
Conselheiro Conselheiro

. ID 43568076 1D39234738




