Processo n’. : o |E-12/003/390/2014, : ID n® 4422664[0
Data de autuacdo: 24/06:2014. ' =
Concessionaria: CEG.

Assunto: OCORRENCIA REGISTRADA NA OUVIDORIA DA

Ciowernn do Estade do Rio de Jarde)
secrelnris de Fstado da Casg €
Agénciy Regnladoga de Energia ¢ Sancamento Basieo

JAGENERSA,  REFERENTE A DEMORA NA
PRESTACAO DI SERVICO DE RELIGACAO DE GAS.
|OCORRENCIA N° 545895,

Sessido Regulatoria: 16/07/2015.

S—

; Servicos Pgblico Estadual
g, Freezesg nop.

RELATORIO

f

Trata-se de Repurso inlcrpc;sm_ pela CHG (ﬂs.l 60/67), em face da
Dc!ibﬁ:rag’m AGENERSA/CP n® 2,358, de 17/12/2014 I{ f1s 57). publicada no Diario
Oficial de 06/01/2015, medihnte a qual © Consclho Dirctlor desta Agéncia decidiu pela
aplicagio dec- penalidade |de multa a referida Concessionana cm . rardo do
descumpnmento do dispostp na Clausula 10" do Contrato de Concessio, combinada
o Mormativa n.* 00172007,

com o art. 17, VI, da Instrug

A questiio sob :

Regulatorio cm  atendimento

09/06:2014, relcrente a ocorpéncia n® 545893, que noticiou a reclamagdo dirigida a esta

Agéneia, formulada pelo Seghor Antinio Valdevino, sobre a demora da CHG na ligagio

DELIBERA:

“milésimo por cento) do scu fatr
descurmnprimento do disposto na O

Art. 1" - Aplicar 4 Cunucisiunﬂrj‘:L(_'ii{i 0 penulidade de mulw, no wonane de 0001% (uny décimo de

Arl. 2* - Determinar 4 Secrctanig-fixecuniva, em conjunto com a Cinwra Técnica de Poliuca Econdmica ©
Tanfana ¢ a Cimara Técnica de Pinergin a lavratura do comespondene Aut de Infragio, nos tcrmos da

alisc teve micio ¢com @ mslauracdo do presente Processo

23 DELIBER:\CA(:I AGENERSA N° 2355, DE 17 DE DEZEMBRO DE 2014

CONCESSIONARIA CEG - ﬂ:ﬂmﬂtﬂ(.‘ih REGISTRADA NA OLVIDORIA DA AGENERSA,
REFERENTE A PRESTACAO HE SERVICO DE LIGACAO DE GAS. OCORRENCIA 545895,

O CONSELHO DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE FENERGIA E SANEAMENTO
BASICO DO ESTADG DO RIO DE JANEIRO - AGENERSA, no uso de suas atribuigdes Jogais ©
resimentais, iendo e vista o gue copsta 1o Processo Regulasirio K-12/003/39072014, por unanimidade,

et nos wittmos 12 meaes aoterores 8 pradea da infragdn, devido ao .
st 4 do Contrato de Concesafio, combinado com o at 17, V1, da
Instruciio Mormativa o, 0012007, dm nudin dos (xtos ramados no presentc processo, quanto ao atendimento da

\ "

aos termos da Cl AGENERSA/QOUVID N° 125, de

[nswrucio Normativa AGENMERSA/ED n®, 0012007,
Arl. 3" - Esta Deliberagdo entrard c% vigor & puutie da data de sus publicagio

Rio de lanciro, |7 de desembeo de
JOSE BISMARCK VIANNA D

14
LSOUAA - Consclheiry Mestdente: LUKGD FDUARDO TROISI. -

Consclheire; MOACYR ALMEIDA FONSECA - Conselheins Relaor, ROOSEVELT BRASIL
FONSECA - Conselheiro: SILVIO CARLOS SANTOS FERREIRA - Conselheiro,
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de gds de um Iostel que jd sp encontrava inaugurado, chegando a extensiio do prazo a

aproximadamente 80 (oitenta) dias para construgdo do ramal ¢ colocagdo 'do cliente em *
carpa, contrariando os dispositivos legais que, no caso, norteiam a acdo deste orgdo
regulador, resultando na impasicao da penalidade antes referida.

O aludido processo. agora cm fase recursal, foi redistnibuido, por sorteio, &
solugdo AGENERSA CODIR N® 478, de 27/01/2015 (fls. -

minha rclatoria, através da R
68).

Manifestando o inconformismo com a decisdo deste Colegiado, objeto

da Deliberagdo supracitadal a Concessionaria CLG interpds, tempestivamente, 0
7). ' invocando os suprimentos dos principios da

ionahdade da penalidade aplicada ¢ vicio de inmivaf;ﬁo.

presente  Recurso ~ (fl5.60/
irmazoabilidade, da ﬂes;:rnpo
para ap final requerer: efeitg suspensivo; provimento do recurso; anulagdo da multa
imposta e, alteralivamentd, a converso da sangdo aphicada em penalidade de -
adveriéncia, adwando, em si

()

Na r

AGENERSA n" 2358/2014, cumpre esclarecer que. com o

ese, O que st segu!

ota hipdtese de manutencdo dos termos da Deliberagdo

imenios constitucionals ou legais que condicionam a sua |
edicdo. A diferenciacao juridica carece de motivagdo
abedecendo-se critérios aceitaveis do ponto de vista
raciopal ¢ deve, principalmente, estar de acorde com
finalidades constitmionalmente validas.

Sendp assim, serdo ilegitimos e, portanto, invalidaveis pelo

Podey Jfudiciariv, os aios normativos e decisdrios dos agentes

estaidis revestidos de irrazoabilidade ou desproporcionalidade.

Conselheirs Presidente floss Bk Viemeeds Soe e Prosiasn, gt [ SEE 0014
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O principio du proporcionalidade tem como SJundamento o
excesso de poder. 1endo como objetivo conter atos, decises e
cmdua‘_a de  agentes  publicos que ultrapassem os  limites
adeguadgs
Ead
‘Segundd a doutrina alema, paira que a condyta estatal observe
o ;I;r:'nc:'; i da proporcionalidade, hd de revestir-se de triplice
fundamehito;

1) Adegdagdo, significando que o meio empregado na atuagdo
deve sercompativel com o fim colimade; -

2) exigibilidade, porque a conduta deve ter-se por necessdria,
nio havendo eoutro meio menos graveso ou Onerose para

alcangat fim piblico, ou scja, o meio escolhido é o que causa o

menor prejuize aos individeaos;

3) Propgreionalidade em sentido estrito, quando as vantagens a
serem cqnguistackas superem as desvantagens. " (GN).

Nestes tprmos. resia claro na andlise do referido caso, que ndo
reston ¢onsiderado os meios penais gquals poderiam causar
menor grefiiza a Concessionaria, visto a imposicdo de multa
pecuniaria aplicuda ao cusa, onde, todavia, ado coaduna com
os pargmetros adotados pelo  excelso CODPIR em casos
“andlogds, onde hi a conclusdo da prestagéo do servigo publico,

O segupdo fundamento, ou requisito, para gue se preencha o

da proporcionalidade, é a exigibilidade, mais

a como necessidade Je de ato.

Ora, X qm' homvesse a  Concessiondria  demorado
demasidamente no atendimento. a cliente, o que, frise-se, ndo
ocorrey in casu, nido se mostraria razodvel q imposigdo de
penalidade de multa regulatiria, principalmente, em palumares

gual fora dimensionada.
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Inicialmente, a ocorréncia registrada junto a Ouvidoria da

AGENERSA teve o fito de avaliar wma possivel demora na
ligacdd de gas solicitada pelo cliente para seu hotel.

Ocorrel que, em gque pese’ os argumentos apresentados pela
Concexiondria no cuwrso do processo, o Conselho Diretor
entendéu o ‘expedienté adotado pela CEG como passivel de
multa, 1...)

Entretgnto, cumpre salientar k;:re a ocorréncia em Sfoco, gira em

torno |da realizagdo de construgdo de ramal, ' insculpide

contrafyalmente no Ancxo M, Parte 2, ltem 13-A, onde possui a
Concessiondria, por sua vez, o ;}rﬁ:r.: de 30 dias para execugdo.
Desta forma, resta claro a incongruéncia tracada no voto que -
ensejoq a referida deliberacdo. com a consegquente aplicacdo de
multa |a € 'rm:;c;.v.s_-:'rme:}rm, visto que o objeto ensefador da
reclampedo ndo se coaduna coma lpificagdo descrita no voto

deliberativo, ucima iranscrifo,

Ou  seja, inexistem no  voto do  Conselheiro  Reélator.

\ . apunf_afrw:mx futicos sohre qual condute da Concessiondria ndo |
teria correspondido a presiacdo adequada de servigo, de modo
¥

gue a_Gplicacdy de penolidade de multa ¢ incongruenle ¢com a

fit ndgnlemag'c}'gu empossada. (prifos nossos)

Certo e que esta andlise em nenhuma hipotese configura-se |
assuncglo de culpa, busca-se alravés desia abrangente, uma real |
alusdo| ¢ necessidade de verificagdo da irvazoabilidade a qual
esta sgndo tratade wm pn.';.a'fw*;f descumprimento a instrumento

concesgive por esta Companhia, que estd sendo por déveras

penaliada, merecendo uma criferiosa andlise pelo respeitavel
' CODIR.” (Ginfos no oripinal )
A Procuradoria dgsta Apéncia. instada a sc¢ manifestar, analisou o recurso

interposto na forma do parecdr as (s, 72/79, opinando pela sua rejeigdo “em razdo de |

Urapseflweao Pressdte Jokee Moy d) Viemns do siawa Megvang, i - 130000 204
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- inexistir vicio de Iegai:dade na
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Rubrica:

deliberagdo recorrida, que prima pela ohxervanci?z

", argumentando, cm resumo, o scguinic:

reciirse, o Recorrente aduz a auséncia  de

proporcionplidude e razoabilidade na aplicagd@o da penalidade de

mudia no cquo em tela,

Na aplic

Go da multa, foram aplicades os Principios da

razoabilidgde ¢ proporcionalidade, obedecendo a adeguagdo ou

proporcio
administra

adminisira

lidade entre 0 motivo ¢ a finolidade, sob pena do ato
de

bao ou pelo Judiciario, Segundo Lucia Valle Figueiredo,

v ser objeto invalidagdo  pela  propria

'a razoabilldade vai atrelar & congruéncia logica entre as situagdes

posias e as

decisdes administralivas’,

Assim, € possivel concluir gue a falla de razoabilidade, nada mais

¢ que um
validade o
Principio
impessoali

Ja a prop)

teflexe da inobservdncia de requisitos exigidos para a
y conduta. 5 nitida, portanto, o relagdo do i'ﬁff?:fdﬂ
com os Principios da legalidade, moralidade e
Herde.

orcionalidade, embora ainda em evolugdo, tem como

fundamenty o excesso de poder, cujo fim € conter atos, decistes e

outras cordutas de agenies publicos que ulirapassem os limites

adegquados

deste Pring

primeiro, |

deve ser compativel com o fim almejado;

De acordo com a doutrina alemd, para a aplicagdo
tipio ¢ imprescindivel 4 ado¢do dos seguintes critérios: o
idequacdn gue pode ser definida como meio utilizado

o seeundo, exigibilidade

gie é a nepessidade do ato para atingir ao fim publico; e terceiro,

a proporc

onalidade em sentido estrito, que sdo as vantagens a

serem conquistadas superarem as desvantagens.

A mulia

guestionada foi calcwlada levando-se em conly gritérios

comae: a gravidade da infracdn,_u vantagen auferida e a condicdo

econdmicd da penalizadn. Portanto, estd dentro dos critérios
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Seruiéas Piblico Estadual

AR arc 3
Geverno do Estado do Rie de Janeiro
Secretarls de Estado da Casa Civil | Rubricat

supramencionados,  bem_ como _em  conformidade _com  a
razoabiliddde.

I importante [risar gue o contraio de concessdo, em sua cldusula

A0 prevé & aplitgpdo de penalidades, entre elas a aplicacdo de

nmlta rdando _«a devida proporcdo com a gravidade da

irifos nossos)

firmar que a Deltheragdo impugnada é um ato

administrafivo e, portanto. para ser considerado vdlido é

imprescinagivel que esteja  em :':mfbrmfda-de com o sistema
normativo.|Nas palavras de Celvo Antdnio Bandeira de ,Msf-fa:

'Q ato adminisirative ¢ valido quande foi expedido em absoluta
conformidade com as exigéncias do sistema normativo. Vale dizer,
quando se| encontra adequady wos requisitos estabelecidos pela
ardem juridica. Validude. par isto, é odequa¢do do ato ds
exigéncias pormalivas.’

Assim, paga que a Deliberagdo, ora atacada, seja considerada

valida, imgeriosa se faz a presenga dos elementos/requisitos do ato
aa’mim‘.v;jjm. Sdo  eles: sufeito,  forma, objeto, motive e
finalidade.
A Recorregte aduz que o vbjeio da ocorréncia é referente perdal do
prazo de 30 dias para a realizagdo da construgdo de ramal,

insculpido| contratualmente no Anexo I Parte 2, lem 13-A.

- HHaveria uma incongruéncia entre os fatos narrados € a tipificagdo

de sua congduia, acarretando no vicio de motivo.

No entanto, a referide alegagdo nido merece prosperar. Isso -

porgue, Ao caso  em o fela, cf;h"fr'uﬂk‘el a teoria dos motivos
determinagies. Segundo essa teoria, os motivos elencados para a
realizacaol do ato administrativo sdo determinantes para a sua
validagdo.

)
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integranie

Ao analisdtlo, percebe-se gque estdo presentes todos os motivos de

geraram a
Assim, vis
sofi r:z'm;-&b
de 30 (trin
pela Prefé

Da andalise

import

Serui;;us piblico Estadual

Precasse n'ﬁﬁ:’@l&ﬁg—m.

."\_h Az
pverne diy Estado do Rio de Jape
ceretaria de Estodo da Cosa Civil

¢ Energia o Sanesmento Bisteo do B

nte  ressoltar gque o Deliberagdo. AGENERSA N°
é um ato administrativo composto, sendo o voto parte

ey mesma.

aplicagdo du penalidade de multab;

Vimthro gque a concessiondria ndo foi diligente para a
du licenga, concluinde a obra fora do prazo contratual
ta) dias e, por fim, realizou a obra em periodo revogado
tura, conforme publicagdo informada.

e dos autos, resta configurada a falha na prestagdo de

servigo, e

Concessioparia ndo ler alendido, adequadamente, o pedido
Formuladol pelo Recorrente.

Pelos mojivos acima elencados e, diame das informagbes e

relagdo a ocorvéncia em destaque, em razdo de a

posicionamentos de nossos orgdos téenicos, aos quais me filio,
proponho o Conselho-Direior:' '
E nitido due o fato gure gerou a aplicacdo da multa foi fatha na
prestacdolde servico, conforme o descrito. Néo ha qualguer vicio I
no molivoldo ato gup venha o gerar nulidade da Deliberacdo.

.
Ao adotar a teoria dos motives delerminanles. a_agdminisiracdo .'
priblica {ica  vinculada _aos  motives _gue  geraram o alo
administrativo, desde gue validos. (grifos nossos) |
(...} E
Os motivgs presentes no volu estdo correlos, veridicos, porignto é _'
velida al deliberacdo  impuyrnada  deve ser  improvido ‘
r_eg' rzo. | (Gnlos nossos)

Por intermédio de manha assessoria, através do oficio AGENERA/CODIR/JB
n.° 045/2015°, a Concessionafia CI:G for intimada a apresentar razdes finais, o que fez

sustentando:

1 1ls 20,
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(...} em uftimo caso, gue sejum reduzidos os valoresy 0 J
para o pdrcentuwal de 0.00001% (um centésimo de milésimo por ' |
cenfo). cqnforme decisdo ja proferida por esta Agéncia, por |
guardar toeréncia com a utal dosimetria adotada por esse |
respeitavdl Conselho Diretor.”
E o relatério -
José Bisma anna de Souza
Cpmselheigh-Beesidente-Relator
) 44089767
|
|
i |
|
) I
|
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Agdacia Reguladogn de Fneegi e Saneneentn Basico do

Processo n®, :

Data de autuagio: 4062014,
Concessioniria: ClG. _
Assunto: OCORRINCIA ~ REGISTRADA NA OUVIDORIA DA
AGENERSA.  REFERENTE A DEMORA  NA
PRESTACAO DI SERVICO DI RELIGAGAO DE GAS.
: OCORRI'NCIA N° 545895,
Sessdo Regulatoria: | 16/07/2015,

Servicos Piblico Estadual

Sevretarka de Estado dia €asa Clivil -

-

F-12/003/390/2014,

VOio

A Concessionari
inconformada com a decisaq deste (.‘.nlcgiaszlu_ consubstanciada na Deliberaghio n® 2358,
de 17/12/2014 (fls. 57). pubjicada no Diario Olicial de 06/01/2015, através da qual foi

imposta a ora recorrenic a p

"Art.

Frcrnl

fatury
devido ao descumprimenio do disposto na Clausula 10" do Contrato
de (]
Normativa #° (2007 em razdo dos fatos narrados no presente

procy

Em sintese, a Cinuuﬂ:iumiﬁu CEG cmbasou as suas razdes de recorrer (fls.

60/67) na premissa de inv

agentes publicos quando revi

Arpumenta ainda que U inexisien wo voto do Conselheiro  Relator,

apontamenlos fiticos sobre

prestagdo adequada de ser

incongruente com & fundamentagdo empossedy (xic) ", pois entende que a ocorréneia

em tela se enquadra no tipg

13-A. do Contralo de C_nnccsaéin.

CEG interpds. fempestivamente, o Recurso de {ls, 60/67
4

alidade de mult. nos termos do artigo abaixo transcrito:

= N 1 -

1" - Apdicar & Concessiondria CEG a penalidade de multa, no
Lnde de 0,0001% (um décimo de milésimo por cenio) do seu
bmento nos dltimos 12 meses anteriores a preitica da infragao,

Concessdo, combinado com o art, [T, VI da I;strucdo

s, (o ao alendimento do clivate. "

lidade dos atos normativos ¢ decisérios praticados pelos

Pstidos de irrazeabilidade ou desproporcionalidade.

qual conduta da Concessiondrio ndio teria correspondido @ |

pico. de modo gie a aplicagao de penalidade de multa é - |

Mexceugdo de ramals” previsto no Anexo |1, Parle 2, Item

Crepe oy Prosidenid

Poging i das sl ﬁ

Coverno do Estado  Rio de Janeiro 2 j‘m Fls.: {m
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Agéncia lhgulnthl:

Por fim, pleiteia,

Governn do Fstado du Rio de Janeir
Secretarta de Fatado do Casg Civil
de Enerow ¢ Saneamento Risico do

a fecorrente, cm sud pega recursal o deferimento de efeito

suspensivo ¢ o provimento dp recurso para anulagio da multa imposta ou sua conversio

em penalidade de adverténcig

No entanto, o ¢x
reconhecimento de que os

clarcza a presenca de todos §

ame detido da ocorrénela agui noticiada conduz ao forgoso
autos foram minuciosamente instruidos registrando com

s [alos que justificaram ¢ motivaram a aplicacfio da multa,

assim como a auséneia de qualguer vicio que possa civar de nulidade o ato

administrativo ora combatids

Por, conscquénci
execugdo do ato em comeny
aos latos ¢ a legislagiio aplic

legais.

Assim sendo., a

. i

a0 que se pode perceber da andlise do processo é que na
0. 05 agentes da administragdo ativeram-se rigorosamente
avel & matcria, mantendo-se estritamente dentro dos limites

penalidade de multa recornda foi imposta com absoluto

respeito aos prineipios da ragoabilidade ¢ proporcionalidade ja que mantida a adequagio

ou proporcionalidade entre

o motive ¢ a [inalidade do ato administrativo praticado,

levando em comta na dosa

vantagem auférida e condig

Neste sentido o
IV, pardgrafos 1° ¢ 2° a
aplicagiio das multas deve

in verbis!

Crguict

cm da penalidade critérios como gravidade da infragio,
econdmica da recorrente.

roprio Contrato dy Concessao. em sua Clausula 10, inciso
regular a aplicagiio de penalidades. determina’ que a

uardar a devida propor¢ao com a gravidade da infragiio,

LA DEL PENALIDADES

cien, () multa, {10) suspensdo lempordaria de purticipacdo

gdo e impedimenia de contratar com o adminisiragdo. por

o superior a 0 f(dois) anos, ow (iv) decluragdo de

o perdurarem ox motivos deferminantes da punigdo ou até

que sefa promovida o reahilitagdo. na forma da lei, perante a

Lol President

eyl ol PR el 1) & 1 TR e T T 0

Mg 2 oo A

|
|

CESSIONARIA  estard  sujeita s _penalidades de (i) |




! erwraﬂ Pur}h .o Estadual

Coovernoalo Estade do Rio sie Janeire
Secretaria de Estacdo do Cosa Civil
Agplnein Reguladora de Frergin ¢ Saneasiento Bisico do Fitad

. : 1gnuﬁ4?

propria puoridade que aplicou a penalidade. As penalidudes serdo

aplicavgis conforme previsto nas normas legais e regulamentares

dos serigos ¢ neste Coniralo sempre gue:

(-1
IV — degcumprir norma fegal ou regulamentar, determinagdo da
ASEP-RY ou qualquer disposigdo o cléusula deste Contrato. |

§1° - Al penalidade de multa_serd_aplicady pela ASEP-RJ,_ndo
podends exceder a 0.1% (um décimo por cento) do moniante do

[faturamento da (ONC ESSIONARIA nos dltimos 12 (doze) meses

anteriones ¢ ocorréneia du infragdo.

§2° - As penulidades, gue guardardo proporgdo com g gravid

agdo,. serdo  aplicadas  mediante  procedimento
isgrativo ¢m que se wssegure & CONCESSIONARIA amplo

direito de defexa " (Grilci)

Resta. por consgguime. respeitada a norma legal em toda a sua inteireza,
posto que o valor da multa imposta foi de 0.0001% (um décima de milésimo por cento),
quando o valor méxime previsto pura esie tipo de inlragio ¢ de 0.04% (quatro décimos por
cento), mantidos 08 mesmos) pardmetros para ¢leilo de caleulo, de acordo com o Art, 17,
combinado com o Art.14 {(Grupo 1) da Instruglio Normativa CODIR n® 001/2007,

procedimento este que demenstra o resguardo dos principios arguidos pela recorrente.

Por outro lado, afirme o J‘LLurru‘n_ que inexisient no voto do C onselheiro

Relator, apontamentos faficos sobre quol conduta da Concessiondria ado teria

correspondido a. prestagad adequada de servigo, ¢ que o alo administativo ora |

contestado incorre em vicio de motivagio, pois segundo.assevera exisie incongruéneia entre
0 que se enconlra narr nos autos ¢ o fipificagiio dada & sua conduta pela
AGENERSA.

Assim, a Delibgragfio ora combatida ¢sta revestida de todos os requisitos
necessarios & sua validade, raxiopela gual ndo ha como prover a prelensfio da

recorrente.
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Ser aﬁ-.jus piblico Estadual

Agéncia Repuladops de Encrede ¢ Sancinento Basico do
Desta forma, sugiro ao Consclho-1iretor: .
¢ Conhecer o Recurso interposto pela Concessionana CEG em face da .
Deliberacio n® 2,338, de 171272014, porgue lempestivo. para no niérito,
negar-lhe provimento, mantendo-se na integra a deliberagfo recorrida.

I conio voto,

o

s Bismatrdbd™ a de Souza
Consclhel 0-Pre ne-Relalor
3 440R09767

il heirs Prosidenio foss iiamit - Yo, I I | TR PO S R el X4 LR S B
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Agéncia Reguladora de Hgintﬁlmmemﬁhimdnm&o Rio de .
SAN.°55R8 , DE 16 DE JULHO DE 2015. |

DELIBERACAO AG

0 CONSELHO DIRETOR

“Art. 1° - Conhecer o Recurso i

AGENERSA N°. 2,358, de 17
lhe provimento mantendo-se na i

Art. 2° - A presente deliberacdo

Rio de Janeiro, 16 de julho de

CONCESSIONARIA® CEG

gas. Ocorréncia 545895.

a Deliberagdo recorrida.

2015.

sl

anna d wZh
eiro-Presidente-Relator
ID 44089767,

Conselheiro

Roosevelt il Fonseca

Cunseﬂlelm

1D 43568076

SQWI'{;US Fﬁb'lir.n Estadual

registrada mna Ouvidoria da AGENERSA,
rﬂmm:prmﬂodesew@dehyﬁnde

DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E°

SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRC — AGENERSA, no uso de
suas atribuigdes legais e regimentaj
12/003/390/2014, por unanimidade,

s, € tendo em vista o que consta no Processo Regulatério n® E-

sto pela Concessiondria CEG em face da Deliberagdo
dezembro de 2014, part.quc tempestivo, para no mérito, negar-

entrard em vigor na data da sua publicagio.

Vol

ID n° 4422664-0 |

Ocorréncia |

DELIBERA:
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