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Governo do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria de Estado da Casa Civil
Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Basico do Estado do Rio de Janeiro

Processo n°.: E-12/003/639/2014
Autuacio: 15/12/2014
Concessionaria:  CEG

Assunto: Ocorréncia n° 2082014.

Sessdo Regulatoria: 31 de margo de 2016

RELATORIO

Trata-se de recurso interposto pela CEG, em face da Deliberagdo n° 2769 de 17/12/2015,
devidaménte publicada no Diario Oficial em 30/12/15, a qual aplicou penalidade de multa a -

Concessionaria.

Antes de adentrar ao mérito do Recurso, cabe informar que o processo foi instaurado para

analisar o conteado da reclamagdo realizada por cliente da Concessiondria, em 24/11/2014, a

‘Ouvidoria desta Agéncia (Ocorréncia 2082014), na qual reclama sobre a demora na ligagiio de gis

em sua residéncia. Conforme restou comprovado nos autos, o gas foi liberado para o cliente em

04/12/2014.

Nao conformada com a referida Deliberagédo, a Concessionaria protocolizou o recurso em
14/01/16, sustentando, em preliminar, a sua tempestividade, tendo em vista que “(...) a Deliberagdo
AGENERSA n° 2769/201, foi publicada no Didrio Oficial no dia 30/12/2015, o prazo para
apresentag¢do do Recurso venceria em 13/01/2016. Isso porque, considerando os feriados dos dias
31/12/2015 (quinta-feira) e 01/01/201 6 (sexta-feira), o inicio do prazo para Recurso se deu em
04/01/2016 (segunda-feira), (...) indiscutivel a tempéstividade do mesmo”. ZQ:

e

. DELIBERACAO AGENERSA N" 2769 DE 17 DE DEZEMBRO DE 2015

CONCESSIONARIA CEG - Ocorréncia 2082014
O CONSELHO-DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO -
AGENERSA, no uso de suas atribui¢des legais e regimentais, tendo em vista o0 que consta no Processo Regulatorio n® E-12/003/639/2014, por unanimidade,

DELIBERA:

Art.1° - Aplicar a Concessionaria CEG a penalidade de multa no montante de 0,0004% (quatro décimos de milésimo por cento) do seu faturamento nos ultimos
12 meses anteriores a pratica da infragdo, aqui considerada a data de 29/06/2014, devido ao descumprimento do Anexo 1I, Parte 2, Item 13-A (execugdo de
ramais, 30 dias) ¢ Clausula Quarta, caput e/e § 1°,9 e § 10, 4, todos do Contrato de Concessio, com base na Clausula Décima, do Contrato de Concess#o e/e
artigo 17, VI da Instrug@o Normativa CODIR n°. 001/2007, devido aos fatos apurados no presente processo;

Art. 2° - Detenmnar a SECEX, juntamente com a CAENE ¢ a CAPET a lavratura do correspondente Auto de Inﬁ'acao conforme Instru¢do Normativa COD[R
n° 00 1/2007; )

Art. 3° - Aplicara Concessione’nia CEG a penalidade de adverténcia, com‘ base no disposto no artigo 2°, 1 da lnstruc.’io Normativa CODIR n°. 019/2011;

Art. 4° - Determinar & SECEX, juntamente com a CAENE, a lavratura do correspondente Auto de Infragdo, conforme lnstrucao Normativa COD[R n°®
001/2007,

Art. 5°- Esta Deliberag@o.entrara em vigor a partir da data de sua publicagdo.
Rio de Janeiro, 17 de dezel‘nbro de 2015.

JOSE BISMARCK VIANNA DE SOUZA -Conselheiro - Presidente; LUIGI EDUARDO TROISI - Conselheiro- Relator, MOACYR ALMEIDA FONSECA -
Conselheiro; ROOSEVELT BRASIL FONSECA - Conselheiro; SILVIO CARLOS SANTOS FERREIRA - Conselheiro.
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Secretaria de Estado da Casa Civil
Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Basico do Estado do Rio de Janeiro

Apresenta a Concessionaria uma breve sintese dos fatos, informando que o processo foi
instaurado para apurar "(...) descumprimento de prazo do Anexo 11, Parte 2, Item 13, A, do Contrato
de Concessdo. (...) Ao longo da instrugdo probatéria a CEG esclareceu que, em 04/12/2014, o

| medidor do cliente foi instalado, ndo sem antes apontar as vistorias ndo realizadas uma vez que o
cliente, por diversas vezes, ndo foi encontrado para franquear o acesso da equipe da

N

Concessiondria ao local”.

Acrescenta a Concessionaria que "(..) Em que pese os argumentos apresentados pela
Concessiondria entendeu o conselho diretor da AGENERSA pela aplica¢do de penalidade de multa
no valor de 0,0004% (quatfo décimos de milésimo por cento), apontando, em seu voto, como
determinantes os seguintes fatores: i) suposta informagdo errada fornecida pela Concessiondria ao
cliente, de que o gds estaria fechado por divida; ii) fato da CEG ter informado qué fez nova
vistoria, em 06/08/2015, afirmando existéncia de controvérsia na ocorréncia em exame; iii) demora
para retirada da placa de ferro deixada na cal¢ada da porta da casa da cliente, que somente teria
sido retirada apds 08 (oito) dias e; iv) descumprimento do prazo de 30 (trinta) dias para
constru¢do de ramal, previsto no Anexo 11, Parte 2, Item 13, A, do Contrato de Concessdo" e que
"(..) Vale iluminar que o montante da multa aplicada pela AGENERSA, no presente caso, perfaz

quase o total de R3 15.000,00 (quinze mil reais)”.

No mérito, sustenta a Recorrente da aplicagdo de sanc¢do para objeto diverso do apurado no
presente processo, violagdo ao contraditorio e ampla defesa, informando que “(..) Mister se faz
observar que o objeto que deu inicio ao presenté processo, como se bbserva claramente da CI
\ AGENERSA/OUVID n.° 219/201 4, foi o suposto descumprimento Contratual pela CEG de prazo
previsto no Anexo II, Parte 2, Item 13, A, do C(;ntrato de Concessdo. (...) Dessq maneira, o

processo regulatorio prosseguiu, com a elaboragdo de pareceres da CAENE e Procuradoria da

Jo14

S

D 43454 -T

- AGENERSA onde estas, de forma expressa, apenas se manifestaram sobre este fato: o cumprimento

ou ndo pela CEG do prazo Contratual”. @
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Registra a Recorrente que "(...) O que se quer iluminar com isto é que, até a edi¢do do
voto, em todas as ocasides em que a Concessiondria foi instada a se manifestar, e em todas as
ocasides que a AGENERSA proferiu pareceres, somente o fez em razdo da avaliagdo de

cumprimento ou ndo pela CEG do prazo Contratual, ndo_tendo sido, até entio, feita qualquer

andlise pelos orpaos consultivos desta AGENERSA _acerca_dos_seguintes fatos, utilizados pelo

Conselho Dzretor da AGENERSA para atribuir a penalidade de multa na dosimetria em que foi

" aplicada:

i) suposta informagdo errada fornecida pela Concessiondria ao cl:ente de que o gds

estaria fechado por divida;
ii) fato da CEG ter informado que fez nova vistoria, em 06/08/2015, afirmando existéncia

de controvérsia na ocorréncia em exame;

iii) demora para retirada da placa de ferro deixada na calgada da porta ‘da casa da

cliente, que somente teria sido retirada apds 08 (oito) dias e;

"Por fim, conclui a CEG que "(...) verifica-se que tal postura reflete clara viola¢do desta
AGENERSA aos principios Constitucionais do devido processo legal, contraditério e ampla defesa,
o que macula de nulidade a Deliberagdo AGENERSA n.° 2769/2015".

Sustenta, também, a Recorrente a. inobservincia aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade norteadores da Administragdo Publica, registrando que "(..) Afigura-se
imprescindz’vel revelar que a pena imposta é demasiado elevada, devendo, no caso. de ndo ser
decretada sua nulidade, pelos fatos anteriormente expostos ser a mesma reduzida em seu patamar
minimo, ou convertida em adverténcia, com fulcro na Instrugdo Normativa CODIR n° 001, de 04
de setembro de 2007" e "(...) Na referida Instru¢do Normativa consta previsdo de aplicagdo de
penalidade de adverténcia independentemente do grau da multa que seria aplicada, observando-se,
principalmente, a razoabilidade e a proporcionalidade, principios esses nortfzadores de todo e

qualquer ato da Administra¢do, cuja aplicac¢do deve ser analisada pelo Poder Judicidrio”.

Esclarecé' a CEG que "(...) Embora ndb conste, expréssamente, a dosimetria empregada e
o cdlculo efetuado para que se concluisse pelo alto valor da penalidade aplic&da, mas tdo somente
tenham sido citados fatos que supostamente contribuiram para a aplicagdo de penalidade, o que jd
macula de nulidade a Deliberacdo combatida, certo é que A AGENERSA FOI EXCESSIVAMENTE
RIGOROSA NA MULTA IMPOSTA, aplicada no montante aproximado" de R3 15.000,00 (quinze mil

‘reais) . @;
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Secretaria de Estado da Casa Civil
Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Bésico do Estado do Rio de Janeiro

Cita a CEG que "(...) In casu, a Deliberag¢do ora impugnada deixou de cohsiderar na
fixagdo da multa todas as circunstdncias que ensejaram o suposto e eventual descumprimento do
Contrato de Concessdo como atenuantes na dosimetria da pena como, por exemplo, as ocasides em‘
que o cliente ndo estava presente na résidéncia para franquear o acesso da equipe da CEG. (...)
Co:ﬁ efeito, mesmo que a penalidade fosse aplicavel, 0 que, ressalta-se, ndo é o caso, a mesma deve

ser reduzida a valores significativamente abaixo daquele estabelecido”. .

'~ Assevera a Recorrente que "(...) Por todas as razdes expostas e por qualquer dngulo que se
analise, ndo poderd prevalecer a multa imposta, muito menos no alto valor em que aplicada,
totalizando um montante indubitavelmente elevado.(...) Cumpre, portanto, a este respeitavel Conselho,
conforme ampla insisténcia da Concessiondria, em entendendo ser-lhe cabivel a aplica¢do de alguma
pena, por conta do caso em debate, aplicar apenas e tdo somente a SANCAO DE ADVERTENCIA,
.observando-se, principalmente, a razoabilidade e a proporcionalidade e a boa governanga no agir

administrativo”.

Conclui a CEG que "(..) a penalidade de multa foi consubstanciada em premissas
equivocadas e suposi¢des, além da gritante violagdo ao principio do non bis in idem, requer a
Concessiondria que seja conhecido e provido o presente Recurso, anulando-se a multa aplicada

mediante a Deliberag¢do 2769/2015".

Por fim, em seus pleitos, requer que "(... ) a esse e. Conselho Diretor que:

(Mo presente Recurso seja conhecido, posto que presentes os pressupostos de admissibilidade,
com fulcro no art. 80 do Regimento Interno da AGENERSA; e, no mérito;

(2) lhe seja dado provimento, a fim de tornar insubsistente, ou seja, anulada a multa imposta no
art. 1°da Deliberégﬁo AGENERSA n.° 2769/2015, na forma requerida ao longo deste Recurso, eis cjue
ausentes os fundamentos que justificam sua impoéigﬁo; ~

(3) subsidiariamente, com base no principio da eventualidade, caso ultrapassado o pedido
supra, de forma alguma implicando em alguma sorte de 60nﬁss§0, pede- e que seja a penalidade
aplicada de multa substituida pela sangdo de adverténcia, tendo em vista esta representar grau mais
ponderado e justo diante da atuaggio diligente da Concessiondria, constantemente em rumo a evolugéo da
qualidade na prestagdo do servigo publico concedido; — .

(4) ainda subsidiariamente, por amor a cautela e ao bom juizo, em ordem, como derradeiro
' pedido, novamente sem que se configure espécie de assungdo de culpa, pugna-se pela redugio do

quantum' de multa".
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Secretaria de Estado da Casa Civil
Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Bésico do Estado do Rio de Janeiro
Pela Resolugdo do Conselho-Diretor N°. 523, de 26/06/16, conforme sorteio em Reunido

Interna, o processo foi distribyido para a minha relatoria.

As fls.164/170, a Procuradoria desta Agéncia ofereceu seu parecer reconhecendo
preliminarmente, a tempestividade do Recurso, conquanto protocolizado "(...) dentro do prazo de

regimental”.

Acrescenta a Procuradoria que "(...) Em andlise aos documentos que informam os autos em

epigrafe, depreende-se que restou devidamente demonstrado o descumprimento pela Recorrente ao

) 2014

~e g

principio da prestagdo do servigo publico adequado, verificado em relagdo a inobservdncia aos

prazos contratuais. (..) Dessa forma, sabendo-se que a prestagdo do servigo piblico de gds
canalizado é um dos servigos publicos de natureza essencial, bem como, em atengdo as ligdes de
José dos Santos Carvalho Filho, de que-o principio da legalidade "implica subordinagdo completa

do administrador a let de forma que "Todos os agentes publicos desde 0 que lhe ocupa a cuspide

até o mais modesto deles, devem ser instrumentos de fiel e docil realzzag:ao das finalidades.

normativas”, feri também a logica do razoavel as alegagdes recursais finais trazidas pela

Recorrente”.

Registra a Procuradoria que "(..) Conforme disposto nos pareceres da Ouvidoria e
Cdmara Técnica, fls.04/05 e 23/25, respectivamente, houve descumprimento do prazo no
ate‘ndimento ao cliente.(...) Assim, as penalidades dispostas na Delibera¢do em comento, tiveram
provas incontestes da md prestagdo de servico adequada conforme estabelecido no Art.6° da Lei

n°8987/95".

‘Esclarece que "(...) Desse modo conforme se vé nos autos, a recorrente teve todos os

modos de se expressar, cabendo a recorrida respeitd-los, com o fez. (...) Registre-se também que a
recorrente ndo respeitou o disposto na IN 19/2011, que dispde sobre os procedimentos a serem
adotados pela Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Bdsico do Estado do Rio de Janeiro -
Agenersa, com relagdo as reclamacées dos usudrios dos servigos publicos concedidos, registradas
no sistema da ouvrdorza com o objetivo de contribuir para o aperfeicoamento e a melhoria dos

padroes e mecanismos de transparéncia, presteza, eficiéncia e seguranga dos servigos e das

atividades desenvolvidas pela Agenersa". @/
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_ Governo do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria de Estado da Casa Civil
Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Basico do Estado do Rio de Janeiro

Cita a Procuradoria que "(..) A penalidade aplicada a Concessiondria foi praticada de
acordo com o instrumento concessivo, de forma criteriosa, observando o devido processo legal,
cabendo tal prerrogativa ao Conselho Diretor da Agéncia Reguladora, segundo a Lei 4556/2005.
(..) Ademais, houve sim comprova¢do da culpabilidade da Concessiondria, de acordo com o

estabelecido nos autos”.

Encerra seu parecer, opinando "(...) pelo conhecimento do Recurso, porque tempestivo. No
que tange ao mérito, pela negativa de provimento em razdo de inexistir vicio de legalidade na

deliberacdo recorrida, que prima pela observdncia as normais contratuais”.
,

Em resposta ao oficio AGENERSA/CODIR/MF n°. 15/2016, a Concessiondria apresentou
suas razdes finais (DIJUR-E-178/2016), ratificando todos os argumentos apresentados em seu

recurso.

E o relatério.
o)
Moacyr Almeida Fonseca

Conselheiro-Relator
ID 4356807-6
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‘Governo do Estado do Rio de Janeiro ¥ s
Secretaria de Estado da Casa Civil
Agéncia Reguladora de Energia e Saneamento Basico do Estado do Rio de Janeiro

Processo n°.: E-12/003/639/2014
Autuacio: 15/12/2014
Concessnonarla. CEG

Assunto: Ocorréncia n° 2082014.

Sessiio Regulatéria: 31 de margo de 2016

VOTO

Trata-se de recurso interposto pela CEG, em face da Deliberagio n® 2769 de 17/12/2015,
devidamente publicada no Didrio Oficial em 30/12/15, a qual aplicou perialidade de multa a

Concessionaria.

Antes de adentrar ao mérito do Recurs\o,‘ cabe informar que o processo foi instaurado para
analisar o conteudo da reclamagio realizada por cliente da Concessionaria, em 24/ 11/2014, a
Ouvidoria desta Agéncia (Ocorréncia 2082014), na qual reclama sobre a demora na ligagdo de gés
em sua residéncia. Conforme restou comprovado nos autos, o géas foi liberado para o cliente em

04/12/2014.

Néo conformada com a referida Deliberagéio, a Concessionaria protocolizou o recurso,
sustentando, em preliminar, a sua tempestividade, no mérito, argumenta a violagio ao contraditério
e ampla defesa, em razdo da san¢fo aplicada ser diversa do objeto do apurado e, em seguida, a

inobservancia aos principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Por fim, clama por nova avaliagdo para que seja anulada a multa peCmﬁéﬁa aplicada e, na
eventualidade, caso ultrapassado o pedido supra, pela substitui¢io da penalidade por adverténcia ou,.
em ultimo caso, pela redugfo do percentual. &

t. DELIBERACAO AGENERSA N° 2769 : . DE 17 DE DEZEMBRO DE 2015
CONCESSIONARIA CEG - Ocorréncia 2082014,

O CONSELHO-DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO -
AGENERSA, no uso de suas atribuig3es legais e regimentais, tendo em vista o que consta no Processo Regulatério n® E-12/003/639/2014, por unanimidade,

DELIBERA:

Art.1° - Aplicar & Concessionaria CEG a penalidade de muita no montante de 0,0004% (quatro décimos de milésimo por cento) do seu faturamento nos tiltimos
12 meses anteriores & pratica da infragdo, aqui considerada a data de 29/06/2014, devido ao descumprimento do Anexo IL, Parte 2, Item 13-A (execugdo de
ramais, 30 dias) e Clausula Quarta, caput e/e § 1°,9 e § 10, 4, todos do Contrato de Concessdo, com base na Clausula Décima, do Contrato de Concessdo e/e
artigo 17, VI da Instrugdo Normativa CODIR n°. 001/2007, devido aos fatos apurados no presente processo;

Art. 2° - Determinar a SECEX, juntamente com a CAENE e a CAPET, a lavratura do correspondente Auto de Infragdo, conforme Instrigdo Normativa CODIR
n° 00 1/2007,

Art. 3° - Aplicar 4 Concessionaria CEG a penalidade de adverténcia, com base no disposto no artigo 2°, 1 da Instru¢io Normativa CODIR n®. 019/2011;

Art. 4° - Determinar 2 SECEX, . juntamente com a CAENE, a lavratura do correspondente Auto de Infragdo, conforme Instrucio Normativa CODIR n° -
001/2007,

Art. 5°- Esta Deliberagdo entrara em vigor a partir da data de sua publicagdo.

Rio de Janeiro, 17 de dezembro de 2015.

JOSE BISMARCK VIANNA DE SOUZA -Couvselheiro - Presidente; LUIGI EDUARDO TROISI - Consélheiro- Relator, MOACYR ALMEIDA FONSECA -
Conselheiro; ROOSEVELT BRASIL FONSECA - Conselheiro; SILVIO CARLOS SANTOS FERREIRA - Consclheiro.
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Inicialmente, cabe informar que o Recurso foi protocohzado dentro do prazo reglmental

con51derando a publica¢gio da Deliberagdo e a apresentac;ao do apelo, porquanto tempestivo.

Passando ao exame do mérito, em suma, ndo vejo qualquer mcorre(;io no voto do
: Conselhelro Relator que possa alterar a Dehbera(;ao em exame, pois restou configurada a falha na

prestagdo de servigo.

* Quanto a argumentagdo de violagdo ao contraditorio e ampla defesa, referida alegagdo ndio
merece prosperar, isso porque, ao analisar os autos, observa-se que a Concessionaria encontrava-se
ciente de todo o seu conteudo, inclusive oportunizando esta Agéncia a possibilidade de

manifestagdes, conforme oficios expedidos a8 CEG e devidamente respondidos por aquela empresa.

Ademais, merece esclarecer que tal principio assegura as partes a ciéncia de todo o
conteudo do processo, devendo a mesma quando da defesa de seus interesses, apresentar todas as

justificativas possiveis em suas alegagdes.

Quando cita que em nenhum momento nos autos os érgios técnicos desta Casa abordaram
os fatores determinantes aos quais foram apontados como causa da penalidade, cabe lembrar que
nesse aspecto o julgador ndo estd atrelado aos posicionamentos dos 6rgios tecmcos desta Casa e
sim a observancia do cumprimento do Contrato de Concessio que implica, na hlpotese em tela, ndo
so atender a solicitag?io reclamada, mas de atendé-la de forma adequada e dentro de todos os prazos

previstos no Instrumento Concessivo.

Em relagdo a alegacdio da Concessionaria de que a penalidade foi excessiva e
desproporcional, sua afirmagfio nfo apresenta qualquer- sustentagdo, visto que a mesma guarda
coeréncia com a Clausula Dez do Contrato de Concesséio, combinado o artigo 17, inciso VI, da
Instrugdio Normativa AGENERSA/CD n° 001/2007, bem como a multa aplicada encontra-se em’
patamar signiﬁcativamente infeﬂof ao teto ~estipulado no artigo 14° daquela normativa (Grupo 1))

que atinge o percentual de até 0,04% (quatrd centésimos por cento). c@;’

2. Art. 17. Sem prejuizo do disposto em lei e nos Contratos de Concessiio, as Concessiondrias estario sujeltas a penalidade
de ADVERTENCIA ou MULTA do GRUPO II sempre que, sem justo meotivo: (...)

VI - deixarem de atingir qualquer uma das Metas de Qualidade e Seguranca referidas no ANEXO H dos Contratos de
Concessiio, nos prazos e condi¢des l4 fixados ou em novos prazos fixados pela AGENERSA, aplicando-se, nesses casos, uma
penalidade de multa par cada item desatendido;
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Como se observa; a multa questionada foi calculada levando-se em conta critérios como: a
* gravidade da infragdo, a vantagem auferida e a condigdo econdmica da penalizada. Portanto, esta

dentro dos critérios supramencionados, bem como em confgrmidade com a razoabilidade e a

proporcionalidade.

Desta feita, cumpriu esta Agéncia a finalidade essencial, que ¢ a de regular e de aplicar a
penalidade face ao descumprimento de cldusula contratual, decorrente do apurado. grau de

responsabilidade quando da prestagéo do servigo piblico inadequado.

Finalizando, entendo encontrar-se a penalidade em consonancia com as particularidades do
caso ora apreciado. Assim, ndo reconhecendo qualquer amparo legal ou contratual nos argumentos

trazidos para a reforma da deliberagéo, sugiro ao Conselho-Diretor:

= Conhecer o Recurso mterposto pela Concessmnarla CEG, porquanto tempestlvo para no

mérito, negar-lhe provimento, mantendo -se 1ntacta a Deliberagdo AGENERSA n°® 2769/15.

E 0 voto.

Moacyr Almeida Fonseca
Conselheiro-Relator
ID 4356807-6

'~ Art. 14 - Os valores das multas serdo determinados mediante aplicagio dos seguintes percentuais sobre o valor do faturamento da
Concessionéria, correspondente aos Gltimos 12 (doze) meses anteriores a pratica da infragio: ’

GRUPO I.- Até 0,01 % (um centésimo por cento);
GRUPO 1II - At€ 0,04 % (quatro centésimos por cento);
GRUPO 111 - Até 0,07 % (sete centésimos por cento);
GRUPO IV — Até 0,10% (um décimo por cento).
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DELIBERACAO AGENERSA N° &%qq » DE 31 DE MARCO DE 2016. |

CONCESSIONARIA CEG - OCORRENCIA N° 2082014.

O CONSELHO-DIRETOR DA AGENCIA REGULADORA DE ENERGIA E
SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO — AGENERSA, no uso de suas
atribuicdes legais e bregimentais, tendo em vista o que consta no Processo Regulatorio

n°® E-12/003/639/2014, por unanimidade,

DELIBERA:

_ Art.1° - Conhecer o Recurso interposto pela Concessionaria CEG, porquanto tempestivo, para, no mérito,

negar-lhe provimento, mantendo-se intacta a Deliberagio AGENERSA n° 2769/15.

Art.2° - Esta Deliberagdio entrara em vigor a partir da data de sua publicag@o.

Rio de Janeiro, 31 de margo de 2016.

Moacyr Almeida Fonseca Roosevelt Brasil Fonseca
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